A szépmivesek lelkiismerete
az Akadémia-utca mérlegén

(G) Mivel Kéllai Gyula nem afféle
mikula-mék kisfii, hanem a Kézpon-
ti Bizottsag s egyben a Politikai Bi-
zottsdag tagja, képviseld, dllamminisz-
ter és igy megszolamldsaiban az u-
ralkod6 csoport, az 1j osztaly éllas-
foglaldsa fejezédik ki, nem maradha-
tunk kozonyosek az irok, koélték, mi-
vészek alkotoi szabadsédgét, lelkiis-
mereti fliggetlenségét illeté kinyilat-
koztatdsaival kapcsolatabn sem. Hogy
mindjirt a dolog érdemére térjink, e
folottébb tekintélyes férfih a széban
forgé szépmivesi alkoté szabadsag-
rol, lelkiismereti fiiggetlenségrdl szél-
siséges, mondhatnok elképeszté &l-
litdsokat kockaztatott meg. De azért
mi nem fogunk elképedni. Marcsak
azért sem, mert ujabban egy bizo-
nyos finomkodd, kényeskedd nyelv-
hasznalat divatozik a vasfliggonyén
tali vildgban. Példéul a Szakszerve-
zeti Tandcs elndke azt mondotta a
minap, szoszerint igy, hogy .mindsé-
gi véaltozdsra van szilkkség a jobb

tsszhang érdekében”, E poétikus
megfogalmazdas nyers magyarsagra
atforditva annyit jelent, hogy dol-

gozz tébbet atyafi, tel A part Ggy-
nevezett kongresszusi irdnyelveiben
ezt olvassuk: ,A népi dllam politikai
elnyomé6 szerepe a nemzetkdzi hely-
zet alakuldsdtél fiiggben novekszik
vagy csdkken.” Egészen diplomatikus
hangzata van ennek a szerkesztmény-
nek, Pedig a drama, ami kifejezbdik
benne, nem kisebb, mint amelyet
Iphigenia élt &t Taurisban, ahol a
zord kirdly azzal fenyegette meg a
szép idegent, hogyha nem omlik kar-
jaiba, végez rabul ejtett honfitarsai-
val. A népi demokracia is azt fe-
jezi ki oly gyengéd stiluséval, hogy
minden attél fiigg, keblére fogadja-e
a szabad vildg, vagy sem? Hogy mi
torténik akkor, ha nem, ezt nem a-
ruljdk el az irdnyelvek, csak éppen
megcsillantjak a fenyegetdé lehetdsé-
geket az ujsiitteti nyelvhasznélat
csipkefiiggénye még6tt. Még egy pél-
dat idézendd, a part ideoldgiai folyo-
irata, a Tarsadalmi Szemle ezt irta a
minap Tito birodalmédnak nemzetgaz-
dasagi tgyvitelérdl: .A mai Jugosz-
ldvidban az értéktdrvény spontdn ér-
vényesillése nemcsak a termelésben
jut kifejezésre, hanem a jovedelem
elosztds jelenségeiben is." Ugye mi-
lyen artatlan, észrevétlen mondatocs-
kal Ki sejtené azt az elbujtatott, san-

da vadat benne, hogy Jugoszlavia
igazdban a kizsdkmdnyolo kapitaliz-
mus orszdga? De mondjuk, a finom-
kodd, kényeskedd megfogalmazisok
divatjat éljiik. Ezért a belgradi valasz
is mértékadé wvolt. Szoszerint ilyen-
forman: ,A Tarsadalmi Szemle a ma-
gyar szocialista munkaspart elméleti
és politikai folyéirata szemenszedett
dezinformdciékat terjeszt Jugoszli-
vidrél." :

Gondoljuk, ennyi példazat elég an-
nak a szemlélletésére, hogy civiliza-
lodunk,  viharosan civilizalédunk.
Tartsuk hat magunkat a médihoz és
ne fortyanjunk fel a szemenszedett
dezinformdciék ama halmazatdn, a-
mellyel Kallai miniszter ir a magyar
szépmivesség sorsat, multjat és jo-

venddjét elintézte. Hogy rendet
tartsunk, azt mondolta, szabatosab-
ban azzal kezdette Kallai... de ta-

ldn idézzilk hiven 6t magat:
«Vollak magyar irék, akik az el-

lenforradalom napjaiban is a pért

mellett dlltak. A pdrt elismerését fe-

jezem ki azoknak a kommunista és-

pdrtonkiviili iréknak, akiket nem ret-

tenteit meg a nyugati imperialistik
fenyegelése.”
Marmost tisztelettel felvetjilk a

kérdést, hogy kik voltak azok az
irok, akik a part mellett allottak, ki-
lonos tekintettel arra, hogy ez a part
fel is oszlott, uj part alakult, amely
testestdl-lelkestdl, szdrostdl-borostdl
csatlakozoll oktober héseihez? Kallai-
nak a part tollnokok Zrinyi Miklds-
szerit kirohandsardl szolé térténete
épp oly mese, mint a kongresszusi
iranyelvek ama dllitasa, hogy ,olyan
emberek vetlék kezilkkbe péartunk aj-
jdszervezését, akik bdtran, Onzetle-
niill, dldozatkészen védték a népide-
mokrdcidt vadul tdmadé ellenséggel
szemben”,

Mi bizony nem emlékeziink egyet-
len mondatra, egyetlen szotagra, e-
gyetlen puskalévésre, egyetlen kard-
ki-kardra sem, amellyel holmi pért-
dalnok, vagy partvezér szembeszegiilt
volna oktoberrel. Szemenszedett de-
zinformdcié ez, mégha egy Kdllai
Gyula, vagy maga az egyetemes part
ellenjegyzi is. A legenddnak az a
tétele pedig, hogy a nemlétezd baj-
nokok nem rettentek meg a nyugati
imperialistdk efnyegetéseitél, egyene-
sen a szemenszedett humor vildgdba
tartozik. Mert efajta fenyegetések,

ezt kériilbeliil kéimillidird koronata-
nu igazolhatja vilagszerte, egydltala-
ban nem hangzottak el. Hacsak Pa-
rison, Londonon, Washingtonon, Ro-
man vagy Koppenhdgén allt volna a
dolog, Kéllai Gyula, Illés Béla, Miin-
nich Ferenc, K4ddar Jénos, meg a tob-
bi idbzitett bajnok éppen 1gy meg-
mondhatta volna véleményét 1956
oktoberében, mint amilyen tan-
torithatatlan bdtorsiggal megmondja
most, 1959 oktéberében.

Am menjiink tovabb., Ha az irék
egy nem jelentéktelen hényada hi
maradt a rendszerhez a forradalom
alatt is, értheté, hogy a tobbiek is
csatlakoztak hozzd a forradalom u-
tan. Ugyan miért értheté? Azért, igy
mondotta az iinepi szénok, mert lat-
hattdk e rendszer humanitdsianak
nagyszeri vondsait. Hat bizony, lat-
hattdk. Példdul abban, hogy kbzel
kétszdzezerrel megszaporodott a hon-
talan magyarok szdma. Néhany tiz-
ezerrel a rabmagyarok szama. Tudja
Isten mennyivel a halott magyarok
szama. S nevezetesen, ha mdr az iro-
dalomndl tartunk, észlelheté ez a hu-
manizmus Eorsi Istvdn, Lendvai, Mi-
haly, Déry Tibor, Gali Joézsef, Ober-
sofszky Gyula Molnér Zoltdn, Hay
Gyula és annyi méas szépmives bilin-
csében is. Az 10j osztdly humanizmu-
sardl szolé tantételével Kallai Gyula
6hatatlanul elarulta, milyen fejlett
terep és szerepérzékkel rendelkezik.
Egy csapdsra és egyenesen szarva
kozott taldlta el a togyet.

A miniszter tr szépmivesi kialla-
sanak legzengzetesebb, legjellegze-
tesebb része azonban az a bejelentés
volt, hogy a népidemokréacia eszmei
szerint mindenki szabadon alkothat,
de aki a part ellenére forgatna a tol-
lat, vagy a vésot, mar eleve kudarc-
ra itéltetett. Hadd mondjuk meg Kal-
lainak, hogy olyan énkényuralom
meég nem volt, amely magasztalni ne
engedte volna magat és amely a ho-
zsannakért ne fizetett wvolna pengd
arannyal. Am azt hirdetni, hogy a
bérelt penndk dis jovedelmezdsége
a lelkiismereli szabadsagot jelenti,
csak ,.Szemenszedett dezinformédcié®.
Mert a lelkiismereti szabadsag ott
kezdbdik és enélkiil el sem képzel-
hetd, ahol a koltd, az iré a gondol-
kodé a hatalomnak nem hddol, ha-
nem ha lelke erre szoritja, annak el-
lentmond. A milvészi szabadsdg az
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az allapot, amelyben az alkotot a
sajat lelke és nem holmi pértparancs
vezényli. Kéllai Gyula, aki mar csak
hivatalbél is oly nagyon él-hal pro
litteris et artibus, bizonyara ismeri
Rainer Maria Rilke halhatatlan leve-
lét egy ifju koltohoz, a levelet, amely
igy vegzddik:

»Viselje el sorsdt, fiatal bardtom
annak minden terhével és nagysdga-
val, anélkiil, hogy valaha is jutalmat
virna kiviilr6l. Mert a miivész egy
vilagegyetem Onmagdban, igy min-
dent meg is kell taldlnia Snmagdban
és eszerint kell megmérnie mindent,
ami kborillveszi”,

Majd ha a magyar koltdk, irék, tu-
dosok géniuszuk szerint mérhetik
meg a korszakot, akkor szabadsdg
lesz hazdnkban. De amig e korszakot
egy despolizmus irdnyelvei szerint
kell mérniék, addig allitélagos sza-
badsiguk — az 4j irdnnyal szélva —
csak szemenszedett hamisitvany.
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